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Summary

The classical theory of truth adaequatio intellectus et rei (agreement of mind and thing) is insufficient to
depicture the Biblical usage of the word "truth". In this article it is suggested to modify the definition by
substituting "action" for "mind" (intellectus) and "God's purpose" for "thing" (res) using the reasoning of
Anselm of Canterbury and Heidegger. The resulting definition (truth is the agreement of action with the
purpose of God) would solve some of the ethical problems with "telling the godly lie" and some
hermeneutical problems of understanding Biblical interpretation of reality that is or seems to be at variance
with common sense.

Uvod

Odpoved’ na otazku "Co je pravda?" je sice okolnostami zivota vynucovana kazdy den a od kazdého, no
napriek tomu ani filozofi ani teoldgovia nedokazali prist’ so vSeobecne platnou definiciou pravdy. Stcasny
autor filozofickej uc¢ebnice o poznani konstatuje: "Pojem pravdy je, nane$tastie, kontroverzny a paradoxny.
...Uplna teéria pravdy (v ktorej nositelom pravdivosti alebo nepravdivosti su vety) nie je mozna."'
AUGUSTINUS rozliSuje $tyri vyznamy pojmu "pravda",? ulitel v ANSELMOVOM dialégu O pravde tvrdi:
"Nepamitam sa, Ze by som niekedy nasiel definiciu pravdy...",> a PANNENBERG suhlasi s DILTHEYOM, Ze
"...pravdivy vyznam veci a udalosti v tomto svete nedokazeme definitivne urcit, pokial’ beh historie
pokracuje."*

Napriek takémuto "beznadejnému" stavu veci okolo pravdy v tomto ¢lanku poukdzem na zaujimavi
moznost’ roz§irenia klasickej definicie pravdy u HEIDEGGERA, ktora je podl'a méjho nazoru pouzitelna aj
v evanjelikalnej teologii a etike.

Klasicka definicia pravdy

ARISTOTELOVE vyroky o pravdivosti na réznych miestach jeho diel méze zhmut vyrok "Pravdivost’ vety
spo¢iva v jej zhode so skuto¢nostou".® Klasicky je tato (koreSpondencnd) tedria pravdy formulovana
TOMASOM AKVINSKYM: veritas est adequatio intellectus et rei (pravda je zhoda mysle a veci).® V novovekej
filozofii slovami WITTGENSTEINA: "Zmysel (Sinn) vety je v jej zhode alebo nezhode s moZnostami
jestovania a nejestvovania stavu veci (Sachverhalt)."’

Kore$pondencna tedria pravdy sposobuje viacero problémov ako vo filozofii aj v biblickej teologii.
V prvom rade predpokladd moznost’ objektivneho poznania "stavu veci" a moznost’ nezavislého porovnania
skuto¢nosti s vyrokmi, ktoré ju vyjadruju. Co je ale zavaznejsie, pod korespondenénti tedriu pravdy nie je
mozné zahrnat hodnotové tvrdenia napr. odpovede na otazky ¢o je dobro a spravodlivost. Podobne sa nou
nedaji overit’ ani zovSeobecnené tvrdenia. Podla tejto tedrie pravdy ARISTOTELES tvrdi, Ze "modlitba je
veta, ale nie je ani pravdiva, ani nepravdiva".® Overovaniu BoZieho Slova s realitou sa chce vyhnut' BARTH,
ked’ hovori: "Vedomie toho, ze Slovo Bozie je primame duchovné, je napomenutim sustredit’ sa na
duchovnu sféru a varovat’ sa zabludenia do sféry prirodzenej (natural)".” BARTH sice uznava, Ze BozZie slovo
sa musi vyjadrovat’ aj v prirodzenej sfére, ale tato je podl'a neho oblast'ou ptihej reality, a nie pravdy.

Pokusy vyhnut' sa problémom koreSpondencnej tedrie pomocou koherencnej, pragmatickej, sémanticke;j
alebo performativnej teorie pravdy nie su celkom uspokojivé. Ind moznost’ je pokus rozsirit’ koreSpondenéni

! LEHRER, K. Tedria poznania, s. 26.

2 CLARK, G. H. Truth. In: ELLWELL (ed.) Evangelical Dictionary of Theology, s. 1113.
3 ANSELM Z CANTERBURY O pravdg, In: Fides querens intellectum, s. 131.

4 PANNENBERG, W. Systematic Theology I, s. 54.

> ARISTOTELES, Peri hermeneias 9, 19a.

6 TOMAS AKVINSKY Summa Theologiae, Otazka 16, 1.

7 WITTGENSTEIN: Tractatus Logico-Philosophicus 4.2

8 ARISTOTELES: On interpretation, IV.

® BARTH, K. Church Dogmatics I/1, s. 136.



teoriu pravdy zddraznenim obojsmernej zavislosti vo formulacii adaequatio rei ad intellectum ako aj Casové
a logické predsunutie pravdy pred poznanie "stavu veci".

"Presmerovanie" klasickej definicie

Vo formulacii "zhoda mysle s vecou" sa obyCajne automaticky mysel' podriaduje veci, Co sice
najCastejSie vyhovuje kazdodennej praxi, ale vyvolava vysSie spomenuté problémy. Vychadzajme z
HEIDEGGEROVHO upozornenia, Ze veritas est adequatio intellectus et rei "...m0Ze znamenat' 'Pravda je
zhoda veci s poznanim', alebo 'pravda je zhoda poznania s vecou'. ...Oba pojmy znamenaju, Ze sa nieco riadi
nie¢im inym..."!°

Uz ANSELM poukazal na to, ze v pravde nejde len o prispésobenie mysle veciam, ale plati aj opak:
existencia veci sa prisposobuje zvrchovanej pravde. "V existencii veci je ...obsiahnuta pravdiva, c¢i
nepravdiva vypoved, pretoze uz tym, ze si, hovoria, Ze maju byt."!" ANSELM tvrdi, Ze st ndsledkom
zvrchovanej pravdy - teda zodpovedaji Bohu chapanému ako pravda. Prakticky totozni myslienku vyjadruje
(ateista) HEIDEGGER, ked” v procese argumentdcie hovori: "Bytostnym urenim veritas je voObec
convenientia, suhlas sucna v sebe ako stvorenom so Stvoritel'om, "zladenie" na zaklade toho, ¢o bolo
stanovené poriadkom stvorenia".!? Treba ihned’ dodat’, Ze HEIDEGGER pochopitelne neostiva pri takejto
teologickej charakteristike pravdy, ale jeho vystizné slova dobre vyjadruju to, co chcem povedat. (Niekto by
mohol tvrdit, ze tato definicia neprinasa nic, lebo v takomto zmysle su vSetky veci "pravdivé" - suhlasia s
myslou Stvoritel'a. Po blizSom preskimani rychlo zistime, Ze to tak nie je. "Stav veci" az pricasto
nezodpoveda zvrchovanej pravde.)

Ak namiesto vyrazu "zvrchovana pravda" v ANSELMOVEJ vete ("existencia veci sa prisposobuje
zvrchovanej pravde") dosadime vyraz "Bozia vola", alebo "BozZie slovo", zdoraznime tym doélezitu biblicka
skutocnost’, ze pravda nespociva len v (pasivnej) deskripcii reality prostrednictvom viet, ktoré zodpovedaji
stavu veci, ale aj v aktivnom prispdsobovani veci Bozej voli. V tomto zmysle ANSELM pojem pravdy
rozsiruje aj na konanie: "...tym, ze niekto nieco robi, vlastne hovori a vypoveda, Ze to ma robit’. A teda ak
mé robit’ to, ¢o robi, hovori pravdu. Ak v3ak nie, klame."'* Samozrejme, Ze tu si treba dobre vS§imnut
privlastok "zvrchovand" pravda. Presmerovat’ klasickii definiciu pravdy bez tohto privlastku je sotva
pripustné.

Predsunutie pravdy pred poznanie

Dalsi spomenuty problém korespondenénej tedrie pravdy je moznost nezavislého overenia.
WITTGENSTEIN neskor opustil svoju teoriu z Traktdatu a upozornil na to, Ze naSa kontrola poznania sa podoba
kape d’alsieho vytlacku tych istych novin, aby sme preverili text, ktory sa nam v inom vytlatku nepozdava.
Ak vSak (zvrchovand) pravda predchadza stavu veci, ktory chceme preskiimat, predchadza aj poznaniu tohto
stavu a v takom pripade pravdivost’ nasho poznania nie je urcovana bezprostredne vnimanim skutocnosti, ale
komunikaciou pravdy, ktora tuto skuto¢nost’ najprv urcuje (tvori) a potom odhal'uje (zjavuje). Skuto¢nost’ v
takom pripade nepozndvame prostrednictvom zmyslov, ale prostrednictvom zjavenia (Bozieho slova),
nekontrolujeme Slovo poznanim, ale poznanie kontrolujeme Slovom (zvrchovanej) pravdy.

Takéto odhalenie skutocnosti slovom modze vyzadovat otvorenost k inému, pre nas nezvyklému,
vnimaniu skuto¢nosti obdobnym spdsobom, ako pozaduje GADAMER, ked” hovori, Ze "...kto chce rozumiet,
nebude sa moct odovzdat od zaciatku nahodnosti svojho vlastného pred-nazoru (Vormeinung), a
konzekventne a ¢o najtvrdohlavejsie prepocuvat nazor (Meinung) textu - az kym je neprepocutelny a
domnelé porozumenie vyvrati."'* GADAMER tu nehovori o porozumeni biblickému textu, ale jeho tvrdenie sa
da bez zvysku aplikovat’ aj tam. Tento proces sa potom vztiahne nielen na poznanie, ale aj na konanie a
samotné bytie. Takto chapant pravdu je mozné nielen hovorit,, ale aj konat’ a zit', o su Casté biblické vyzvy.

Désledky
Biblické vyroky, ktoré naznacuju, Ze pravdu je mozn¢ nielen hovorit, ale aj konat’ a Zit'sa stavaju dobre
zrozumitelnymi. Apologetické branenie a dokazovanie pravdivosti zjavenia (Biblie) "kontrolou" prevzatou
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z prirodnych vied sa stava menej rozhodujucim, aj ked nepristipime na rieSenie dialektickej teologie, asi
v takom zmysle, ako hovori GADAMER o inych oblastiach skusenosti: " ...v skusenosti filozofie, v skusenosti
umenia a v skusenosti dejin ...sa prejavuje pravda, ktord sa neda verifikovat’ prostriedkami vedy.""

V etike sa vyriesia zlozité problémy "klamania" v pripadoch zachrany Zivota - napr. problém Rachab a jej
"1zi", ked zatajila izraelskych vyzvedacov v Jerichu.

V biblickej kritike bude nutné uznat’, ze opis (historickych) udalosti a "stavu veci" sa nemusi vzdy riadit’
beznymi pravidlami komunikacie koreSpondencnej tedrie pravdy. Samozrejme, Ze tu vznika riziko rychlo
vysadnut’ na literarneho, existencidlneho, mytologického alebo dialektického "kona" a tvrdit, Zze Biblia
jednoducho nezobrazuje "normalnu skuto¢nost™. Treba mat’ stale na pamati, ze Biblia je pisana pre bezného
Cloveka. Prv, ako sa od klasickej teérie pravdy uchylime k vzyvaniu niektorého z tychto alebo podobnych
nastrojov, mali by sme byt schopni vidiet’ ich historické a hermeneutické zdévodnenie. Umenie exegétu
spociva v schopnosti rozoznat’, nakol’ko je biblicky opis skuto¢nosti empiricky (kontrolovatel'ny) a nakol'ko
je hodnotiaci, a teda empiricky nekontrolovatelny. Toto vyZaduje doveru v autora a schopnost’ pochopit’ jeho
zamer, ak realitu "skresl'uje".

Zaver

Ak definiciu pravdy ako "zhodu mysle s vecou" rozsirime na oboch strandch tak, Ze na strane mysle
pokro¢ime ku konaniu a na strane veci prejdeme k zvrchovanej pravde, teda k Bozim zamerom (Bozej voli,
Boziemu slovu), dostaneme definiciu, ktora dobre zodpoveda hebrejskému dynamickému chapaniu pravdy:
"Pravda je konanie,'® ktoré sa zhoduje s Bozou volou", pricom klasicka definicia pravdy je $pecifickym
pripadom tejto SirSej definicie.
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