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Summary: Current popular dystopias and catastroplignoses have serious impact on human
psyche. Depression is one of the most common coesegs of the space media give to negative
news. For theology, it is important to note thelggophical background underlying these forecasts:
monistic determinism and scientistic anthropola@kristian hope is built on faith in the transcertden
God and man as an imago dei, the image of Goadlltivis from these theological doctrines that the
dystopian future is not fatally determined and nsamot totally controlable by modern technology.

Abstrakt: Sdasné popularne dystropie a katastrofické prognozyimvazny vplyv naludsku
psyché. Depresia je jednym z najrozSirenejSichedksl vplyvu médii a priestoru, ktori davaju
negativnym spravam. Pre teoldgiu je dblezité snmsr’ filozofické pozadie, z ktorého tieto progndzy
vychédzaju: monisticky determinizmus a scientigtielktropologia. Kreanska nadej je postavena na
viere v transcendentného Boh&laveka akoimago dei,obraz BozZi. Z tychto teologickych doktrin
vyplyva, Ze dystopicka buduicnbsie je fatalne determinovan&lavek nie je totalne oviadnubey
modernymi technol6giami.
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Dystopické vizie buducnosti

Nareky nad Upadkom &gésnosti a varovania pred hrozbami budicnosti stkwdevalym javom
nielen ndboZenstva, ale aj filozofie, umenéa, politiky. Reakciou méze ky na jednej strane
depresivna otupentg emocionalne Werpavajucich, ale mélo praktickych varovani preaizlacimi
katastrofami alebo panika a strach z konca s¥etay v3adepritomnych konSpiracii na strane druhej.
Biblickd mudros sice hovori ,ni nie je nové pod sinkom* (Kaz 1,90 vSak neznamend, Ze dejiny
neprindSaju Ziadne nové vyzvy. Tu treba sutilasilegelom, ktory tvrdi, Ze dejiny sa neopakuj@, al
postupuju v Spirdle a zdanlivé opakovania sa vzdiiSaa nigim, ¢o je v nich nové. Udrza
rozumnd vyvazene's medzi starou mudrésu o opakovani dejin avyzvami novych dejinnych
skutainosti, ktoré charakterizuju &snos a predstavuju realne hrozby do buduicnosti, rozaoda je
jednoduché. Je potrebné prepd kazdodennych negativnych sprav — od informéaheuzivani
novych technologii, o terorizme, politickych zmétkoa ekologickych procesoch ohrozujucich Zivot
na planéte — a venotdéieZz pozornot dlhodobym zmenam vo svetonazore a sebavnimanirmétute
konzumenta meédii. Informécie z médii ovpiy Zivotny pocit a psychické zdravie v zavisloss
svetonazore alebo naboZenskom predsedich konzumenta. Pre kfasisku vieru a teoldgiu z toho
plynie povinnog analyzovd hlbSie suvislosti medzi depresivnymi dystopickymiogndzami
a buddcno®ou ako ju vidi kreganska nadej.

NajznamejSie dystopické romany v 20. st. s prawdepne HuxleyhoBrave New World
a Orwellov1984 Niektorym modernym dystopidm je mozn&igt’, Ze sa sustduju takmer vyldne
na katastrofické scénare spbdsobené vedeckym pakroktebo Ze ich zaujimaisto ekologicka
situacia planéty. Ak chceme &sné dystopické Uvahy, vidies realistickejSej perspektive, tj. vo
vztahu k hodnotam vyznavanymad&nou populacie, bude vhodné pripomésilistarSie analyzy dejin
civilizacii ako je napr.Upadok Zapaduod Oswalda Spenglefaalebo Stadium dejinod Arnolda
Toynbee® Tito autori vidia ohrozenie civilizacie nielen Pakliska prirodnych podmienoksi
vedeckého pokroku a technickych moznosténia, ale vS§imaju si Upadok v jeho etickych, kuiyah
a politickych suvislostiach. Zmena etickej a hodwef klimy je pre civilizaciu rovnako, ak nie viac,
nebezpéna ako zmena tej fyzicke;.

Z novych dystopickych vizii budicnosti vyberiem ta@ektoré témy, ktoré sa vyznamne odakjy
od kresanského svetonazoru, Specificky od teolbgie. J& gasvdepodobné, Ze kvoli medialnemu
acinku ich autori vo svojich jeremiddach veci viacag dramatizujugo vSak neznamend, Ze ich
mozno ignorov& Mnohi z nich sa sUsteju na situaciu v Spojenych Statoch alebo v zagadne
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Eurdpe. Situacia mbze by nas ind, ale globalny vplyv médii ma ama nivelizujuci charakter.
Mojim cielom nie je predloZi zoznam popularnych dystopickych predpovedi, alézak ako
krevanska teoldgia dokdze uchrénpred depresiou a strachom z katastrofickej budstcno
LHystericky optimizmus" méze dasne pom&t k psychickej rovnovahe, ale nembZe znieni
charakter spokmosti? Teol6gia nestavia kréanski nadej len na torép psycholég Rollo May nazval
filozofickymi alebo pseudo-psychologickymi triknfiimmick$.® Predstavova si  budicnos
v ruzovych farbach &aka’, Ze k nej nevyhnutne dospejeme ,pokrokom®, je viddhpezpené, okrem
toho kreganska eschatolégia, ako uz bolo povedané, obsakigje vlastné dystopické predpovede.
Otazkou je, ako si pri tom vSetkom zachogsahopnos kritickej racionality a zarovepostoj nadejnej
buducnosti.

Hrozby dvadsiateho prvého stordia

Zoznam depresivnych tém nie f@azké zostavi Na pomoc si mbZzeme pozvaistorika
z Hebrejskej univerzity v Jeruzaleme, ktory vo syopopularnej knihe2l lekcii pre 21. stoxde
uvadza nasledovné problémy (skratené): nové teébigl politické zmaétky, terorizmus, kultdra
myslenia a edukacfaTieto témy su prakticky ,vSadepritomné“. VSeobeéndsky sklon Sit zIé
spravy sa mozn@ami novych informénych technolégii znasobuje. Niet sa divit, Ze poda
Statistiky Svetove] zdravotnickej organizacie glaba doSlo vrokoch 2005-2015 k takmer
dvadsdpercentnému narastu depresMoze tu pomdt teoldgia?

Zmena kultarnej klimy

.Narody su najzranitnejSie nie vtedy, k& su slabé, ale vtedy, &esu silné. Lebo ak sa prosperita
bdelo nestrdzZi, vedie khybris (pocit nezrahitesti), hybris vedie k hlapostifdlly) a hlipog
k nemesis, alebo samozujlicej odplate * Pocit viazstva Zapadu nad Vychodom, kapitalizmu nad
komunizmom a demokracie na totalitarizmom, ktorjadyil Fukuyama nazvom svojej kniffihe End
of History® No netrvalo dlho a doSlo vaZznemu spochybnenio sjiférie nastupom novych fyzickych
hrozieb, ako je medzinarodny terorizmus a imigrétiale geopolitické hrozby maju vazne ideové
suvislosti, ktoré spolmog’ neberie dasvazne. Zapadna kultura v snahe’ lsjobodnou a otvorenou
relativizuje sama seba. ,Eurépa pacha samovraZdiliymito slovami sa zéina Gvod ku knihe
o sttasnom kultirnom ,podnebi* Eurépy, ktorého zmeny m&¥ ovéda nebezpinejSie, ako su
klimatické zmeny na zemeguli. Prvu @niu tychto zmien autor vidi v masovej migracii ndmosti
z celého sveta do Eurdpy a druhu vtom, Ze ,...Eustpatila vieru vo svoje presvéehie pelief9,
svoje tradicie a opravnenbsvojho bytia legitimacy.“'? Paradoxne, relativisticka ,otvorents
viedla k ,uzavretosti mysle a podkopaniu kritickéhmyslenia, pretoZze eliminovala moZtios
poznania pravdy ako istoty, od ktorej sa odvija optins pevného mordlneho postoja
v ekonomickych, politickych a spailenskych vahocht?

Relativizacia hodndt nevedie kKakavanej slobode plurality, ale z dévodu sebaspuutyia
a neschopnosti najsispokojeni& ndti k Hadaniu vnatornej stability vo vonkajsich oporacke g
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napr. spoldenské uznanie alebo politick& uniformita. Slobodataiva priazou®® ,Liberalizmus

je bezpeéne nftvy.“?® NajvacSou krizou Ameriky je kriza udrzdtesj slobody.*” Vorny trh,
dostojnos individua, viera v pokrok su spochybnené staléirasi nespokojn@su volicov, ako aj
ekonomickymi Uspechmi totalitnych reZimov, ako jepn Cina. Finatiny kolaps z rokov 2008-9
vazne ohrozil presvednie, Ze neoliberalny Yoy trh najlepSie zodpoveda zaujmom a tuzltsoueka

po naplneni predstav dasti. Mame sa teda obd&wa slobodu, ktora si uzivame v demokracii? Povedu
slobodné vy k novej totalite? Rastlce tuzby po ,silnej rukgtoho mohli by predzvesou.

Zivot pod dokiadom digitalnych médii

,Big data is watching youd® sa na spdsob Orwellovho ,Wi&ho Brata“ stalo heslom &isnosti.
Tvorba verejnej mienky bola tradie v rukach privilegovanych elit, ktoré, ako poue@aomsky,
chcu ,...nastoll nevyhnutné ildzie, aby zmanipulovali a zaviedlugd v&Sinu a odstranili ju
z verejného priestoru.!®* Zda sa, Ze prienikom digitalnych technolégii ddkreinného priestoru
a nevidanym uspechom socialnych sieti sa ,fiagtmie iluzii“ vymklo z ruk elit a prostrednictvom
zaplavy irelevantnych informaciiake news konSpir&nych teorii dostalo do rak Sikovnych blogerov,
youtuberov a instagramerov. A dejiny sa znovu ojiakunové technické moznosti vyvolavaju nielen
utopické, ale aj dystopické predpovede.

Varovania pred vplyvom novych technol6gii na mysea kultdru maja diha tradiciu. Nezdravé
posobenie pisma predpovedal napr. Pldtdta hrozby knihtlée upozotioval opat Trithemius: ,Kto
by nevedel, aky Jiky je rozdiel medzi pisanym a tlenym textom? Text pisany na pergamene mdze
vytrvat’ aj tisic rokov, ale tkana papieri, ktko ta vydrzi??! Smerom k televizii a vizualnym médiam
zaznela vazna kritika Neil Postmana: ,Andania sa uzZ nezhovaraju, ale sa navzajom zabavaju.
Nevymiaiaju si myslienky, ale obrazy. Nezdbwaiii veci vetami, ale dobrym vEadom, celebritami
a reklamou.?? Podobne ako pismo, knihtlaalebo televizia, aj internet vyvolava na jednearse
nadSenie z novych moznosti, ale i dystopické Gvaieh, ktori sleduju jeho vplyv na myslenie
¢loveka. MnoZstvolahko pristupnych informacii prostrednictvom digiteh médii by teoreticky
malo zvySova (rovei vzdelanosti. Roku 2012 vySla kniha s prigman nazvom Digitalna
demenci&, ktora upozaiuje na to, ze'udia, ktori privémi pouzivaji digitdlne média, mozu trpie
podobnym obmedzenim kognitivnych schopnosti akeraneni hlavy alebo pri psychickej nemoci.

Jednym z problémov, ktory vyplyva zo vSadepritonin@igitalnych médii, je strata sukromia.
Clovek pri osobnom piitaci ,on-line* ma falosny pocit stkromia. V skutioosti jeho¢innog’ na sieti
mo6Ze by (je?) nielen pozorovand, ale aj zaznamenavangaRosem informacii z digitalizovanych
lekarskych zaznamov, GPS dat z mobilnych telefonadkupnych zoznamov z kreditnej karty
telefénnych kontaktov budéloveka v tejto dystépii lepSie poznaGoogle ako on sam seba.
Transparentna's tak dostane priam orwellovski podobu bez toho, abyto jednotlivec jasne
uvedomoval. PoZiadavka transparentnosti je chvélyhotam, kde je poZiadavka namierend na
zaobchadzanie s verejnym majetkom alebo politickgnamnymi informaciami. Ni® iné je
vyuzivanie modernej techniky na sledovalhidi v ich sikrom¢®
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Dalsi problém, ktory z inflacie informacii vyplyvie fragmentacia poznaméaNa vysledny stav
myslenia tvoreného mozaikou nesuvislych déat, sd hodlyza Hermanna Brocha, ktoru rozpracoval
v Tedrii masového SialenstyaJeho Gvahy boli ovplyvnené viadou nacizmu v Nermeake fenomén
.polospanku”, ako ho Broch opisuje, méZzeme Widig ako vysledok vplyvu siasnych digitalnych
médii.

Bude jednotlivec ovladany technikou ako v nejakopstdpickom ,Metrixe*? Je naozdjomo
sapienslen suborom dat, ktoré je mozné digitalizOwauloZi’ na iné technologické médium, ako je
ludské telo?

Teologicka obrana nadeje

V kreg'anskej teologii patri nadej medzi tri tzv. teolokg cnosti“: viera, nadej a laska.
Evanjelium je nepredstavitieé bez dimenzie zvestovania nadeje. Pojem ,nadejld neznamena to,
¢o v antickom Grécku — prazdne dufaffi@ni to,éo u Rortyho — schopnéwerit, Ze budlcnasbude
nejakym neutitym sposobom lepSia ako minutt®® Nadej ako krefanska cnasje istota zalozena na
BoZom prigube°

Kritické vysporiadanie s realnymi hrozbami vyZadwj@rvom rade pra-oliajné preverovanie
spd’ahlivosti zdrojov, skamanie SirSich suvislosti dath pozitivnom aj negativnom svetle. Takyto
kriticky a opatrny pristup je vecou zdravej raciitga(tzv. ,sedliackeho rozumu“ alebo ,common
sense") a zwajne bezprostredne nezavisi na svetonazéirdeoldgii adresata informacie. Ale
prognozy, ktoré su na tychto Udajoch zaloZzené, \aaigu vychadza z implicitného svetonézoru,
ktory verejnog povaZzuje za samozrejmy. Obvykle sa @upa ako Zeitgeist (,duch doby”). Jeho
si&ag’ou je dnes hnk niekd’ko ,izmov*: monizmus, evolucionizmus, ekonomizmugvgiajne aj
fyzikalizmus. Kregsanska teol6gia odporuje tymto zakladnym izmom‘aepremisam, ktoré tieto
prognézy skryte obsahuju. Pre zachovanie postaj@jege nevyhnutné vzdy prenikhé@z k tymto
v&sSinou implicitne predpokladanym svetonazorovym psém.

NaboZenstvo ako thanatotechnika?

Moltmann v znamej Theologie der Hoffnungupozotiuje na dvojity vyznam kréanskej
eschatoldgie. Nejde tu len otdp je kresanskou nadejou, ale a@ko je mozné tato nadej
prechovava?®! Zda sa, Ze toto ,ako“ kréanskej nadeje je potrebné dnes znovu pripomeNéade]
sice ¢erpa elan z poznania eschatologickej buducnosti,jel energia mé rozhodujuci vplyv na
preZivanie pritomnosti. Kréanské naboZenstvo a nadej, ktorl zvestuje, nessig en akousi
thanatotechnikod® Toto vSak redlne hrozi, ak sa poklUsime zo Zivoldlicit tajomstvo
av,...medznych udalostiach Zivota — narodenie, daskmt — prenechame pole znamej
psychologickej a pseudovedeckej kategdsiirodzeného (tout nature).®®* Nadej, ktord je cela
postavend narirodzenom nedokazeselit hrozbam buduicnosti. Obrana kigsskej nadeje spiva
v ocakavani buddceho a tiez casnéhonadprirodzenéhdBozieho riadenia dejin tynto teoldgia
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nazyva BoZia prozrettnos. Kreg'anska eschatologickd nadej odmieta predstavu @kokr
ludstva k idealnej tistnej beztriednej spaioosti, ako ju opisoval napr. marxizmus a proti tomu
predpoveda odpadnutie od viery, eticky Upadok gjpalsti a BoZi sud nakidstvom. Napriek tomu tu
nejde o fatalne ¥@end a neodvratnt dystépiu. V situdcidchd kea ¢lovek v depresii a beznadeji
obracia o pomoc k Bohu, kr&mska viera ma posolstvo nadeje a vie o Bohu, ktéspbi uprostred
politickych a prirodnych ohrozeni. Eschatologickadej Kristovho evanjelia povolavaloveka

k ocakavaniu buduceho veku, nového ednu, v ktorom budenut spravodlivog. To je jej
neodmyslitény vz‘azny bod. Zarove vSak zvestuje nadej pritomnu v tomto veku, zalGZea tom,

¢o by sme mohli nazv¥ateologickymi konStantami dejin: BoZia prozigtes’, BoZie milosrdenstvo
a program dejin spasiiéilsgeschichte

Smerovanie dejin a atriblty ,jestvujuceho” Boha

Skutainy Boh (pleonazmus?) neméze ,stiaarodu®. Toto plati aj o tzv. kre&nskej kulture®,
ktora sice pouZiva pojem ,Boh“, ale nevie sa doldddra tom, kto to vlastne je,cama redlnu alebo
len psychologicku existenciu. Nadej sp@ v tom, Ze Boh sa zjavil v dejinach a stéle jndeh
pdsobi. Vyzva poznaBoha uprostred ohrozenia je zartwg/zvou uzné ho v jeho atribatoch, ktoré
zabrania urobi si z neho nastroj vlastného naboZenského (af&ns&ého) programu. Ako sa vSak
vyhn(t’ klamlivosti svojej vlastnej psychiky a mysle?

Moltmannovo ,ako*“ kreganskej nadeje vychadza z experiencie Boha, ,k@rskiut@ny*.® Toto
sa mbze zdaako zbyténa poznamka, ale dnes,dk@sycholdgia terapeuticky nahradila teolégiu, si
l'ahko zamenime reélne jestvujliceho Boha s psyclublmgiprojekciou boha existujuceho len v nasej
mysli3® Kresanskd nadej, ktord& ma odblajobovskym zvestiam*“ a dystopickym prognézam,
potrebuje autentickl experienciu Boha ,z prvej fukiebude jej postiva’ ani viera v nejaky
JKrestansky mytus na prezitie“ v duchu existencialistigk®ycholégie’” Boh sa v dejinach predstavil
ako ,Som-Kto-Som*“ a z tohtol'adiska on je primarnou realitou bez vzniku a vSeik@atné je len
sekundéarne, nim stvorené bytie. Inkarnovany ak$ Yelazareta umozntloveku kontaktové ho na
nam pristupnej trovni.

Ak uvazime, Ze katributom jestvujuceho Boha necslitegfne patri suverenita, ,metodu”
autentického poznania nie je mozné vtéshanejakého algoritmu, ktory bude vZdy a vSadegisp.
Ostava len moznd<Boha oslow ac¢aka’ na neho v duchu biblickych zalméindividualne rozdiely
budu vzdy existowd hoci vzdy budu vychadga viery v to isté evanjelium.

Ovladnutiecloveka technikou a teologicka antropolégia

Druhou podstatnou premisou dystopickej prognostikpra znemoiuje kresanskd nadej, je
popularna scientistick&d antropoldgia. Proti antiogickej teorii, v ktorej je subjekt chapany ako
.--.prédzdny, rozpolteny, bez-podstatny a nereflexjvnya ktorého existenciu je mozné predpoktada
len tam, kde sa odohravaju procesy za rigoréznpampenok @lont les conditions sont rigoreu$&s
si kreg'anska teoldgia mbze vriama pomoc aj ne-nabozensku kritiku, ktord ma pmtiu aj iné nez
kreg'anské vyhrady. V teologickej antropolégiigevek obrazom BoZim. Paralelou tejto doktriny vo
filozofii je karteziansky subjekt. Napriklad Slavfizek vymeniva ,svéatd alianciu® akadémie, ktora
sa dohodla vyhna,straSidlo zvané karteziansky subjekt”. Jeho zazipa dos dihy: new-ageovsky
obskurantista, postmoderny dekonStrukcionista, fmasagovsky teoretik komunikécie, heideggerovsky
zastanca myslenia bytia, kognitivny vedec, hlbiakglog, kriticky (post-)marxista ako aj feminigta.
Zizek za&ina parafrazou prvej vetyomunistického manifestzapadni akadémiu obchadza

34 Yuval Noah HARARI21 Lessons for the 21st Centusy 127.

3 Francis SCHAEFFERen, ktery je skut@osti Praha : Navrat doin 1994. Nazov originalu j€he God Who
Is There(1968).

36 Pojem ,pravda“ chapany psychologicky rozsirujeabdgiu v duchu fenomenoldgie na entity jestvujiea |
v mysli. ,'Physisch’ ist nicht das einzige Kriterrueiner Wahrheit. Es gibt ndmlich auch seelischéaNveiten,
die sich physisch weder erklaren noch beweisen bdstreiten lassen.” (Carl JUN@htwort auf Hiob Zirich
und Stuttgart : Rascher Verlag, Rascher1967, s. 5.)

%7 Rollo MAY TUzba po mytogHBratislava : Ikar, 2007.

3 Preto si skGcend, moja dusa, pfe sa znepokojuje3Cakaj na Boha, eSte mu budetakova’, svojmu
Spasitéovi, svojmu Bohu.” (Z 42,6)

39 Alain BADIOU L'étre et I'événemenfaris : Editions du Seuil, 1988, s. 9.

40 Slavoj ZIZEK Nepolapitelny subjekChomutov : L. Marek, 2007, s. 5.



strasidlo... kartezianskeho subjektd)in dodava tomuto tvrdeniu mon3trozny charakterekox
Jkartezidnsky subjekt‘ isteze nie je to isté dkwago deiteologickej antropolégié. Napriek tomu,
alebo skér prave preto, je jeho kritika na tatcchti dohodu znesvarenych stran“ pre teoldgiu
zaujimava.

Zamer vyhna straSidlo kartezidnskeho subjektu prirodzenerizgbraj kreganské videni€loveka
akoimago dej neredukovafity subjekt, ktory nie je mozné §grpavajuco vysvetliprevedenim na
data, procesy¢i algoritmy. VZdy sa tu musi ga’ s ontologickym tajomstvom, o ktorom hovoril
Gabriel Marcel.Clovek je viac ako stbor zloZitych algoritmov, akot® mysli autor popularnych
knih, historik Yuval Noah Haraff. Toto tvrdenie je vo svojej podstate navrat k megtaekému
materializmu Laplacea alebo La Mettrieho. Z nehplywajlci determinizmus odmietol uz dialekticky
materializmus. Immanuel Kant analogicky kritizo¥meovo stotoZnenie dugveka so suborom
vnemov a idei. V dvadsiatom stéfotato dilemu rieSil Donald Davidson prostrednictvdeorie
anomalneho monizmu.

Ak je kreg’anska teologicka antropoldgia zaloZzena na stvardnitblickej doktrine amago dei,jej
vychodiskom musi ypoznanie Boha a jeho atributov, ktorych ,obrazend subjekt by. Poskytnti
tzv. ,vedecky" (tj. metodologicky opakovdiey) dékaz tohto tvrdenia, ktory by nahradil vieja,
evidentne nemozné. Inak by uZ nejestvovalo rozdiel&ndi na veriacich a neveriacich. Toto vSak
neznamena, Ze nejestvuje mozhosobne sa presv&d o ontologickej realit€éloveka ako duchovnej
bytosti alebo ,nepolapit@eého subjektu“. No ak ma k tomu ddjsiuchovné vnimanie musi ty
obnovené tym¢o JeZi§ nazval ,narodenim znovu“ (Jan 3:3). Pratkreskd nadej v situdcii Sirenia
poplasnych dystopii je dolezité to, Ze ak je zaddzea teologickej antropologimago dej nikdy
nemoéze dojs k Uplnému ovladnutiwtloveka technikou ddfadu, ani k jeho ,pre®hovaniu® do
nejakého super-gftacta. Duchovna podstat@&loveka ako obrazu BoZieho je transcendentna
a vonkajSiemu pozorovdtevi a manipulatorovi nikdy nebude Uplne pristupna.

Vizualna kultura a teologicky logocentrizmus

V zaplavecasto Sokujucich obrazovych dat sprostredkovanyctiandé sa realita neviditeého
sveta vnimaného vierdiahko scvrkne na zbozné predstavy, ktoré moZnogpatnedéu do kostola,
ale srealitou maju sotva ®@ spol@né. Neil Postman si mysli, Ze znAmy MacLuhanov kyro
.,médium je posolstvd® ma precedens v druhom prikazani Dekalégu, ktokédzge vyraba obrazy
»cohokdvek®. S Postmanom asi nebudeme suliJag by tu Slo o zdkaz akychkek zobrazeni (v
izraelskom chrame boli sochy cherubov), ale zale&resanskej viery na verbalnej komunikacii
nevidite’nej reality je historicky aj teologicky doloZzengdbvodnené.

Logocentricky charakter kréanskej nadeje je mozné ilustrévaa porovnani Struktdry vizualneho
toku obrazovych dat z médii a Struktury logocek#éim zvestovania nadeje. Vizualny vnem bez
interpretacie nedokaze vytvoérnterpersonalny \tah* Ani najpésobivejSi obraz nedokaze poweda
.chcem stebou trawi ¢as“. Vz'ah vznikd verbalnou komunikaciou a vizualizacia hmdze
trivializovat’ tym, Ze idealitu wahu konkretizuje nejakou formou dasopriestore. Obrazovy vnem
sprostredkuva realitu 8asovo obmedzenom intervale. Z principu veci jeraégjZze togo je opticky
vhimaténé, nie je buducndsFuturistické obrazy, ak naozaj maju zobrazdvaduci stav veci (napr.
stavebné plany), potrebujua slovny komentar v budii¢ase. Bez slov ich nedokazeniasovo
zaradi’. Kreganska nédej stoji a pada vierou v BoZie ljpdy. Snd’ najdbleZitejSim rozdielom
v Struktlre obrazovych informécii a logocentrickejnunikacie je ich pomer k nevidit@mu svetu.
Evanjelium a kreganska teoldgia vytvara kontakt so spiritualnou iteal Historicky je vedecky
naboZensky skepticizmus spojeny s rastom vyznamuakneho vnimania oproti oralno-audialnethu.

Vyhnit sa vizualnym médidm nie je doslobre mozné a sotva Zelité. LepSim rieSenim je

41 Karteziansky subjekt, proti ktorému ,svata alianckadémie“ bojuje je imperialisticky a totalitarny
neschopny tvoti komunitu. (Jean-Luc NANCYThe Inoperative CommunjtyMinneapolis : University of
Minnesota Press, 1991, s. 31.)

42Yuval Noah HARARIHomo DeusParis : Editions Albin Michel, 2017, s. 97.

43 The medium is the message“ (Marshall MCLUHAMderstanding MediaCambridge : MIT Press, s. 7.)

44 Poznanie zaloZené na vizualnom vnimani &yjel poznanie subjektu. (Walter J. ON@terfaces of the Word
Ithaca : Cornell University Press, 1977, s. 123.)

4 Epistemické uprednostnenie reprezentacii v priestarytvorilo perceptudlne pole, ktoré bolo
»-..fundamentélne ne-reflexivne, vizuélne a kvaniita¢“. (Donald M. LOWHEHistory of Bourgeois Perception
Chicago : Chicago University Press, 1982, s. 26.)



posilnit” spiritualnu percepciu a rozvazovacie schopntisgnim vhodnej literatdry a meditaciou.
Kritické seba-pozorovanie pri konzumacii obrazadigitdlnych médii moze tiez lBynadpomocnym pri
snahe nepdéhnd ani jednej z dvoch krajnosti — hysterickému optimii alebo panickému
pesimizmu.

Zaver

Dystopické predpovede vytvaraju atmosféru obav.h&8nardnf sa strachug¢i dokonca panike,
mbZze vies k pouZitiu terapeutickych trikov, ktoré sice pdragl preZ, ale nedavaju skutau
odpovel’ na problém smerovania dejin. Kfaaskd eschatologia obsahuje proroctva, ktoré jenénoz
zaradi’ ku katastrofickym scénarom sci-fi filmov alebo eedlym progn6zam ohrozenia Zivota na
planéte. Ale eschatologické predpovede je potrelidiét vo svetle evanjelia, ktorého obsahom je
nadej.



